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Drag 2016‐11‐14 

Synpunkter på E.ON:s samrådsunderlag gällande fortsatt tillstånd för kraftledningen Stävlö‐

Revsudden som luftledning 

Vi bor på   med närhet till nuvarande kraftledning och har flera synpunkter och undringar 

varför inte E.ON lägger ledningen som sjökabel på hela sträckan i första hand eller del av sträckan, 

som i underlaget benämns B, i andra hand.  

Tillsammans med 4 grannfastigheter äger och förvaltar vi marken   där vi har en mindre 

småbåtshamn med kring 20 arrenderade bryggplatser. Tidigare fanns här badmöjligheter men då den 

konstgjorda ö, där en kraftledningsstolpe satts upp, hämmar genomströmningen av vatten har här 

blivit dyigt och igenvuxet. När det är lågvatten är det idag svårt att ta sig ut med båt på grund av den 

dyiga ”vägen” mellan strandkant och den konstgjorda ön. Här har E.ON skapat denna olägenhet 

precis utanför vårt markområde men företaget gör inget åt de försämrade konsekvenser man skapat. 

Varför tar ni inte ansvar för det? Att ansvara för de konsekvenser man skapar måste väl ändå ingå i 

förvaltandet av kraftledningsgatan med omnejd! 

Något annat vi upplever alltför ofta är de fåglar som flyger in i kraftledningen. Vi har själva varit 

närvarande när svanar dött mitt framför ögonen på oss. Det är fruktansvärt att se en svan plågas till 

döds på det viset. Vid ett tillfälle såg vi även en av två havsörnar som var på väg rakt mot 

kraftledningen men i sista stund vek av och tog en annan riktning. Vem ansvarar för fåglarnas 

överlevnad? Vid öppet vatten finns inget som på något sätt påvisar att kraftledningen finns och 

därför flyger fåglar rätt in i ledningen och i bästa fall dalar de döda ner, men i flera fall dröjer det tills 

döden kommer och de plågas in i döden. Den siffra som uppges i underlaget på 12 fåglar per år är 

endast de fåglar som rapporteras in vilket förutsätter att de även uppmärksammats. Allt tyder på att 

det finns ett större mörkertal eftersom alla fåglar inte uppmärksammas när de flyger in i ledningen. 

Ibland hittas döda fåglar, främst svanar, vid strandkanten vilka man kan anta har flugit in i 

kraftledningen men som då inte rapporterats in. Under vår, sommar, höst ser vi svanar som flyger i 

sträck förbi kraftledningen flera gånger dagligen. Här kan man finna skäl för att just sträcka B bör 

läggas som sjökabel, för djurlivets skull. Det finns inga träd som ”hägnar in” kraftledningen och 

skyddar fåglarna från att flyga rakt in i ledningen.  

Fundering kring strålning för våra bryggarrendatorer. Dessa har sina bryggor och båtar inom 50 

meter från kraftledningen. Hur påverkas de av strålningen? Vi ser gärna en färsk utredning kring vilka 

strålningsvärden som uppkommer kring området. Vi önskar även en färsk utredning kring vilka 

strålningsvärden omkringliggande bebyggelse utsätts för då någon sådan inte verkar finnas. Det 

underlag som mätningarna baseras på verkar vara mer allmänna riktvärden än en faktisk mätning i 

aktuellt område. Ytterligare fundering kring strålning och det har med djurlivet att göra. Man talar 

om riktvärden och bebyggelse men inte om riktvärden för djurlivet. Vi har många fåglar som häckar 

precis under kraftledningen. Där finns svanar, häger och olika arter av sjöfågel. De måste väl också i 

allra högsta grad beröras av strålningen. Finns det uppmätt hur höga riktvärden de utsätts för direkt 

under en kraftledning?  

Vi motsätter oss att nuvarande dragning av kraftledningen får fortsatt tillstånd. Vi anser att det bästa 

alternativet för vår egen del och det djurliv vi tidigare beskrivit, är att dragningen på sträcka B ändras 

till sjökabel och för områdets del att hela sträckan ändras till sjökabel.  
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Avslutar med citat från strålningsmyndigheten 

(https://www.stralsakerhetsmyndigheten.se/Global/Publikationer/Broschyr/2009/Magnetfalt‐och‐

halsorisker‐low.pdf) 

Eftersom hälsoeffekter från magnetfält på lång sikt inte kan uteslutas har myndigheterna valt att 

rekommendera en viss försiktighet, både för allmänheten och i arbetslivet. Myndigheterna ger 

följande rekommendationer vid samhällsplanering och byggande, om de kan genomföras till rimliga 

kostnader. 

 • Sträva efter att utforma eller placera nya kraftledningar och andra elektriska anläggningar så att 

exponering för magnetfält begränsas. 

Strålningens outforskade effekter tillsammans med det lidande nuvarande luftledning skapar för 

djurlivet gör att vi  förespråkar att sträcka B ändras från luftledning till sjökabel.  

Med vänlig hälsning 

 

 

 

 

 



Synpunkter på aktuell Samrådshandling avseende EON:s luftledning Stäflö-Revsudden 2016 

 

Vi lever i 5:e generation med kraftledningen till Öland. Den tidigare 50kV-ledningen var väl integrerad 

i landskapet och inte särdeles störande. Tillkomsten av den nuvarande luftledningen, som uppfördes 

1979 innan koncession var beviljad 1980 innebar att Sydkraft placerade en stolpe ovanpå de 

stenkistor som min farfarsfar Sophus Holst lät anlägga ca 1890 tillsammans med sin svåger i 

förlängningen av stenmuren mellan deras fastigheter  och Placeringen innebar att vi 

sedan dess blivit tvungna att vistas direkt under aktivt magnetfält vid bad, fiske och båtburen 

verksamhet med för oss ännu okända följder. Det ursprungliga fundamentet med sitt erosionsskydd 

var 8x8 meter och har nu vuxit till ca 20x20 meter med cirkulationskollaps i Dragsvikens östligaste del 

och kraftig slambildning som följd. Trots dessa försämrade förhållanden används vår strand av talrika 

grannar, vänner och hyresgäster m.fl. under hela året, ex långfärdsskridskoåkare, hobbyfiskare, 

isjaktseglare m.fl.  

Alla tider på året flyger fåglar in i ledningen, såväl gäss som svanar och hägrar. Mörkertalet är stort 

och rapporteringen inadekvat och det är inte fel att anta att en fågel dagligen omkommer efter 

kollision med ledningen på sträckan Drag-Revsudden. Man finner spår av detta året runt i naturen 

runt ledningen, rävspillning vid fjäderhögar och ansamlingar av såväl kråkfåglar som örnar på 

otillgängliga ställen vittnar därom. Under hösten har jag, med stålhagel, avlivat en häger och en svan, 

båda med brutna vingar och i våras siktades ett 10-tal havsörnar på isen utanför Slätholmen sedan en 

grupp svanar flugit in i ledningen.  

I 37 år har vi levt med ett ledningsknippe framför våra ögon, skrammel från stolpen och sprakande 

gnistbildning och fortfarande kräver EON att vi ska leva med en förlegad teknologi bara för att den 

finns där den är och är billig! När kommer vi att uppleva att en ledning faller ned över vår mark?  

Mycket har framförts från oss boende på Skäggenäs men utan att vi fått gehör för våra synpunkter 

och åsikter. Vi har anlitat sakkunniga som stöd i många av de argument som vi fört fram, men utan 

resultat!  

Kanske finns det lite större vidsynthet vid kommande behandling av våra argument?  

I övrigt ansluter vi oss till de synpunkter som framförts av grannar och övriga boende samt Skäggenäs 

Villa- Och Intresseförening. 
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Ämne: Tillstånd Stävlö ‐ Revsudden 
  
Hej   
  
jag skriver till dig för att lämna synpunkter på projektet "Avslag på ansökan ‐ Stävlö ‐ Revsudden". 
  
Det finns enbart ett alternativ. 
  
E 
  
Allt annat är uteslutet.  
  
Intrången på Skäggenäs i mark , skog och ängsmark samt i visuellt luftutrymme gör att enbart alternativ E 
är tänkbart. 
  
Jag vet så klart inte om Öland kan vara självförsörjande, eller att inte vinstintressena av 
vindkraftsproducerad el inte skulle vara tillräckliga, icke förty ‐ en Nollversion tycks inte trovärdig.  
  
Att Skäggenäs enbart är att betrakta som ett område med  lite bebyggelse, lite fritidshus och visst intresse 
för bad etc, är en förolämpning utan motstycke. Välkommen att besöka oss såväl vår, vinter, sommar som 
höst. Vi bevisar gärna motsatsen. 
  
Nuvarande luftledning har aldrig gillats av ortsbefolkningen, den har till vardags alltid förfulat och stört 
den annars så vackra bilden av visuell ren luft, skog och mark. 
  
Även på 1920‐talet förfulade ledningen landskapet, luften och den fria sikten. 
  
Med innerligen vänliga hälsningar 

 

 




